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Jednym z kluczowych probleméw wspodlczesnego $wiata jest realne zagrozenie ekologiczne
spowodowane réznymi czynnikami. O tym, jak wazny jest to problem swiadcza szczyty klimatyczne
ONZ, czyli Conference of the Parties (COP) — duze konferencje, na ktérych negocjuje sie dziatania
na rzecz polityki klimatycznej. W okresie od 4 do 14 grudnia 2018 roku w Katowicach Polska byta
ich gospodarzem juz po raz trzeci (po Poznaniu w 2008 r. i Warszawie w 2013 r.). W tegorocznym
wydarzeniu wzielo udzial ok. 20 tysiecy oséb ze 190 krajéow, w tym m.in. politycy, reprezentanci
organizacji pozarzadowych i érodowisk naukowych. Jesli chodzi o naukowcow z naszego regionu,
tj. lokalnego érodowiska akademickiego czynny udzial w tym wydarzeniu, z akredytacja fundacji
Abibiman Foundation z Ghany, wzial znany ekspert w zakresie ekologii, filozofii srodowiska i etyki
ekologicznej — prof. dr hab. Piotr Skubata z Uniwersytetu Slaskiego?, ktory jest autorem projektu
,Wszystko o zmianach klimatu, kryzysie klimatycznym”. Z kolei dr hab. Dobrostawa Wezowicz-
Zi6btkowska — wybitna antropolog kultury, ktéra prowadzi badania nad czlowiekiem na pograniczu
humanistyki i nauk przyrodniczych, wdraza projekt ,Widmo nieludzko$ci. Antropocen jako epoka
inwolucji czlowieka”, a etnolog dr Magdalena Szalbot opracowala nawet na te okolicznos¢ program
studidéw ekologia kulturowa2. W te projekty badawcze Swietnie wpisuje si¢ recenzowana rozprawa
doktorska Pani mgr Iwony Zdanowicz, ktéra zmierzyla sie — co nietrudno wykaza¢ — z niezwykle
aktualnym wyzwaniem intelektualnym o szerokim podtozu naukowo-spoteczno-politycznym. Praca
doktorska P. mgr Iwony Zdanowicz oczywiScie koncentruje sie na realiach rosyjskich, co jest o tyle
dla nas istotne, ze prezydent Rosji Wladimir Putin nie zaplanowal, podobnie zresztg jak inni1 wazni

przywddcy, udzialu w Konferencji Narodéw Zjednoczonych w sprawie zmian klimatu, ktéra odbyta

' Piotr Skubala uczestniczyl lub prowadzil kilka tzw. side-eventow towarzyszgcych COP24.
> Wiecej o koncepcjach badawczych powstalych w ramach projektu ,Uniwersytet Slaski dla klimatu” zob.
file:///C:/Users/Filologia/Downloads/us-dla-klimatu-for-climate-folder_cop-internet.pdt).
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sie w Katowicachs, choé¢ w 2015 roku na COP21 w Paryzu byl obecny obok Baraka Obamy i1 Angeli
Merkel. Co ciekawe, mozna dostrzec tu pewien dysonans moralny, bo prezydent Rosji — zagorzatly
mysliwy (sic!) — chetnie deklaruje swoje zaangazowanie w sprawy ekologiczne, o czym Autorka
dysertacji pisze, cytujac jego stynne slowa, wypowiedziane przy okazji oficjalnego ogloszenia w
Rosji roku 2017 rokiem ekologii: ,,Ceromasa pasroBop 06 3K0JI0THYeCKUX IIPOOJIEMBIX Ha/IO BECTHU B
HACTYIIaTeJIbHOM M IIPAKTHUYECKOM KJII0Ue U BBIBOJUTH IMPUPOOOXPAHHYI0 pabOTy Ha YPOBEHD
CHCTEMHOH, e;KeJHeBHOU 00513aHHOCTH rOCyIapCTBEHHON BJIACTH BCeX YPOBHeM (S. 26).

Pierwsi dwoje z wymienionych wyzej badaczy Uniwersytetu Slaskiego — autorzy wspomnianych
projektéw — sa aktywnymi czlonkami Laboratorium Animal Studies-Trzecia Kultura przy Wydziale
Filologicznym Uniwersytetu Slaskiego, ktore zatozytam i od kilku lat jestem jego kierownikiem.
Nalezy do nich réwniez mgr Iwona Zdanowicz, ktorej rozwdj naukowy $ledze uwaznie od kilku lat,
a Jej pierwsze publikacje z zakresu studiéw nad problemami ekologicznymi w literaturze rosyjskie;
czytam z duzym zainteresowaniem i niematym dla siebie pozytkiem. 12 grudnia 2018 roku, by
powrdcié do przerwanego watku o wydarzeniach zwigzanych ze Szczytem Klimatycznym w
Katowicach, mialam okazje (i zarazem przyjemno$¢) uczestniczy¢ w wyjatkowym spotkaniu,
poprowadzonym przez Jennifer Morgan — dyrektorke generalng Greenpeace International, na
ktérym byly wiceprezydent USA Al Gore wyjasénial, jak kryzys klimatyczny niszczy nasza planete.
W kontekécie tego spotkania, po$wieconego zanieczyszczeniu Srodowiska naturalnego, 1 innych
wydarzen powigzanych z COP24 praca doktorska P. mgr Iwony Zdanowicz nabiera dodatkowego
uniwersalnego wymiaru i waznego znaczenia. Pozostajac zatem w kregu zagadnien ekologicznych,
w ramach uwag wstepnych, pragne odnotowaé¢ pewng istotng synchronicznos¢ polegajgca na tym,
7e moje zainteresowania naukowe oscyluja m.in. wokél ekofilozofii i nieco wezszej dyscypliny —
animal studies, ktore to dziedziny bardzo $cidle wiagza sie z ekologig. Dlatego tez z wielkg uwaga,
zaciekawieniem i nieklamang przyjemno$cia zapoznalam sie z rozprawg doktorska pt. Literatura
rosyjska wobec problemdéw ekologii P. mgr Iwony Zdanowicz, ktéra zmierzyla si¢ z bliskimi mi
zagadnieniami ekologicznymi w literaturze rosyjskiej XX i poczatku XXI wieku. Przeprowadzona
przez Autorke niezwykle rzetelna i drobiazgowa analiza postaw pisarzy / publicystow wobec
Przyrody (pisze o niej z szacunkiem wielkq literg za znanym ekologiem morskim prof. dr hab.
Janem Marcinem Weslawskim), nie tylko pokazuje, ze byli i sa wérdd nich zarliwi Jej obroncy,
krytykujacy zagrozenia cywilizacyjne, ale réwniez dowodzi, jak wazkie miejsce poruszona
problematyka zajmuje zaréwno w rosyjskiej literaturze pieknej i publicystyce, czy szerzej we
wschodniej mentalnoéci (zob. J. Debowski: Przyroda w filozofii rosyjskiego prawostawia, Olsztyn
1098), jak i, a moze przede wszystkim, w $wiadomosci kazdego wspoélczesnego czlowieka. Ponadto

z entuzjazmem powitalam w skromnym - jak dotad — proekologicznym naukowym gronie polskich

3 Rosje reprezentowal na konferencji Dmitrij Kobytkin — minister zasoboéw naturalnych 1 srodowiska. Oczekiwano, ze
na czele delegacji rosyjskiej w COP24 stanie doradca prezydenta, specjalny wystannik prezydencki ds. klimatu Ruslan

Edelgerijew.
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rusycystow miodszg Kolezanke, ktora nie incydentalnie / nie okazjonalnie, lecz konsekwentnie od

pewnego czasu zajmuje si¢ tymi samymi i pokrewnymi problemami z zaangazowaniem godnym

prawdziwego badacza.

Uwagl o zastosowanej metodzie

Nalezy zauwazy¢, ze temat rozprawy doktorskiej mgr Iwony Zdanowicz zdradza wprost przyjeta
przez Autorke perspektywe badawcza, poniewaz pokazuje, ze Autorke interesuje przede wszystkim
to, jak sytuujq sie postawy Swiatopogladowe pisarzy, a co za tym idzie postawy wykreowanych
przez nich narratoréow / bohateréw wzgledem ekologii jako nauki, czyli jako dyscypliny badawczej
oraz wzgledem problemow ekologicznych i, wreszcie, wobec zagrozen, jakie ludzkoéci (przy)niesie
cywilizacja. Krytyka cywilizacji to wprawdzie problem nie nowy (J.J. Rousseau i in.), ale z kazdym
kolejnym etapem rozwoju technologicznego ludzkosci zyskuje on swoje oryginalne continuum na
wclgz wyzszym 1 nleco innym poziomie jej rozwoju, przybierajac inne swoiste oblicze. Weryfikacja
owych nierzadko zaskakujaco profetycznych, a takze zaangazowanych pisarskich postaw (jak w
przypadku Antona Czechowa i jego opowiadan Kasjan z Krasiwej Mieczy i Fujarka z 1887 roku czy
o sto lat pozniejszej Powiesci ekologicznej Siergieja Zalygina) i zaprezentowana tutaj udana proba
obliektywnego zinterpretowania ekologicznego $wiatopogladu wybranych dziel literackich stanowi
metodologiczng dominante ocenianej przeze mnie pracy. Spojrzenie na literature rosyjska jako na
fenomen ekologiczny z perspektywy problemow bliskich ekoetyce czy etyce $rodowiskowej pozwala
opracowanie owej literatury wpisa¢ na swiatowg liste ,zielonej historii literatury” (zob. lubelska
seri¢ ,Zlelona Historia Literatury”), a ja sama zakwalifikowaé do tzw. zielonego czytania (za Anna
Kronenberg). Poglebienie perspektywy badawczej o ekopostumanistyczny aspekt spowodowaloby
poszerzenle oblektywu badawczego o tendencje z ,nowego humanizmu”, czy humanologii (Michail
Epstein), ktorych tutaj wyraznie zabraklo. Jednak swiadoma jestem, ze to spowodowaloby rozbicie
koncepcji pracy, ktora nie wykracza zbyt daleko poza tradycyjny warsztat literaturoznawczy, choé
wzbogacony o nowe 1 wazne tresci. Tradycyjna metodologia wbrew pozorom réwniez pozwala na
eksponowanie nowatorskich tresci, a nawet umozliwia aplikowanie starych narzedzi badawczych
do aktualnie podnoszonych probleméw. Uwagi tej absolutnie nie nalezy traktowaé jako zarzut
metodologiczny, lecz jako konstatacje podkreslajacg umiar innowacyjny i zachowanie badawczej
ostroznosci wobec materiatu literackiego. Uwazam, ze rozprawa doktorska mgr Iwony Zdanowicz
to bardzo wartosciowa praca interdyscyplinarna z pogranicza literaturoznawstwa i ekologii. Zdaje
sobie jednak sprawe z tego, ze w razie nieudanej proby naruszenia owego tradycyjnego warsztatu
rusycystycznego, zaprowadzilaby ona Autorke na ,metodologiczne manowce”. Uzycie tradycyjnego
warsztatu literaturoznawczego, inkrustowanego wiedza ,spoza”, okazalo sie bezpieczne i celowe.
Przeanalizowanie materiatu literackiego w stosunku do ekologii, postawienie utwordéw literackich

niejako ,na bacznos¢” przed problemami ekologicznymi, pokazalo nowe eksplicytne i implicytne
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przestrzenie interpretacyjne. Przyimek ,wobec” nie wartosciuje bowiem tego, jaka pozycje owa
literatura zajmuje w stosunku do probleméw ekologii, sugeruje jedynie, ze literatura rosyjska nie
stol anl w opozycji do tych probleméw, ani nie jest jednoznacznie proekologicza. Juz sam tytul
rozprawy pokazuje, ze literatura rosyjska zajmuje wzgledem probleméw ekologicznych wieloraksa
pozycje aksjologiczng. Na uznanie zasluguje fakt, ze Autorka dysertacji nie stara sie za wszelka
cene podporzagdkowac materiatu literackiego wylgcznie jednej tezie, jednoznacznie proekologicznej
tezie, ale pokazuje zroznicowane postawy pisarzy / narratoréw / bohateréw, zgola odmienne, nie
ekologiczne, ktore byly zdeterminowane przez fanatyczng ideologie komunistyczna i budownictwo
socjalistyczne (PANSTWO TOTALITARNE wdrazajace w zycie postep naukowo-techniczny versus swiat
PRZYRODY). Kontrast miedzy stosunkiem Rosji Sowieckiej do Przyrody w latach 20. i 30. XX wieku
a stosunkiem Federacji Rosyjskiej do Przyrody w drugiej polowie XX w. jest w pracy uwypuklony 1
wyeksponowany z nalezyta starannoscia i obiektywizmem. Autorce udalo sie dobrze przedstawic
ztozony proces zachodzacy w rosyjskiej swiadomosci, a wiec cel rozprawy doktorskiej P. mgr Iwony
Zdanowicz polegajacy na pokazaniu, w jaki sposob literatura piekna i publicystyka ewoluowaly w
kierunku proekologicznej sSwiadomosci zrealizowano: ,Ilesibio HacTOsIIIIEN AHCCEPTALUU ABJIAECTCA
YVTOUHEHHE POJIM XYZAOKEeCTBEHHOW IPO3bl U NyOJHUIMCTUKH B OOpbOe 3a DKOJIOTHYECKOe
cozganue” (s. 27). Pokazanie wspolczesnej literatury rosyjskiej jako zaangazowanej, ktéra zrodzila
sie z autentycznej troski pisarzy (spolecznikow i aktywistéw), a nawet ich bezpardonowej ,walki” o
rozbudzanie $wiadomosci ekologicznej w Rosji zostato pokazane we wlasciwych proporcjach.
Niewatpliwym walorem recenzowanej pracy jest jej interdyscyplinarny charakter. W analize
literaturoznawcza umiejetnie wpleciono wiedze z zakresu historii Rosji, filozofii przyrody 1 historii

mysli ekologicznej, co Autorka wyraznie podkresla (s. 28).

Struktura pracy, podzial tresci, kolejnos¢ rozdzialéw, kompletnosSc¢ tez

Przedlozona mi do zaopiniowania praca sklada sie ze wstepu, czterech rozdzialdow, zakonczenia
oraz streszczen w jezyku polskim i angielskim, a takze bogatej bibliografii. Struktura dysertacji jest
logiczna 1 przejrzysta, a starannie sporzadzone obszerne przypisy, nie zaklocajac wilasciwych
proporcji miedzy tekstem glownym i1 pobocznym, tworza solidne zaplecze erudycyjne.

We wstepie Autorka nie tylko umotywowata wybdér tematu pracy, sformutowata i1 uzasadniia je;
cel, ale nie przedstawila wprost, zgodnie z dobra praktyka akademicka, tak zwanego stanu badan.
Autorka podjela probe zarysowania historii mysli ekologicznej i scharakteryzowata ekologie jako
nauke, co uwazam za krok w tego typu interdyscyplinarnych pracach naukowych za konieczny. W
tej czescl rozprawy znalazty sie potrzebne ustalenia terminologiczne 1 teoretyczne, zarysowujgce w
satystakcjonujacym stopniu koncepcje ekologii jako nauki wraz z jej najwazniejszymi pojeciami,
np. biocentryzmem. Nieco uproszczen dostrzegam w definiowaniu pewnych pojec 1 terminow, np.

bioetyki. Autorka, powotujac sie na Tatiane Pawitowa, pisze: ,buosTuka paccMarpuBaeT STUUHOCTD
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MOBeJeHMS YeJOBeKa 10 OTHOIIEHUIO K »KUBOTHBIM. K ob61acTi OMO3TUKY CJIEIyeT TaKKe OTHECTH
OTHOIIIEHUE YeJIOBeKa K MPUPOLHOU cpelie — BCeM KHUBBIM ¢opMaM, pacTeHUAM U IPOCTEHIINM
KHBOTHBIM» (S. 11, przypis 22). Tymczasem termin ten jak i samg dyscypling niezwykle trudno
jednoznacznie zdefiniowaé, o czym pisalam jakis czas temu (D. Dzwonkowska, M. Latawiec, D.
Gzyra, J. Lejman, M. Twardowski, J. Tymieniecka-Suchanek: Filozofia wobec swiata zwierzqt —
omoéwitam bioetyke w ogdlnej swiadomoéci naukowej i w ujeciu Pawlowej — s. 121-127).

Wydaje mi sie, ze ciekawe byloby utworzenie indeksu poje¢ spod znaku ekologii oraz filozotii
przyrody, ktore pojawiaja sie w pracy, a sg jedynie z koniecznosci pobieznie wyjasniane (praca liczy
niemal 300 stron!). Nalezy to jedynie potraktowaé jako sugestie przy ewentualnym przygotowaniu
pracy do druku.

Praca sklada sie z czterech rozdzialow: rozdzialu I Problem ekologii w literaturze rosyjskiej w
latach 20. — 30.XX wieku, na ktory skladaja sie trzy podrozdzialy: pierwszy — Socjalistyczne
budownictwo a przyroda w powiesci Leonida Leonowa ,,Nad rzeka Sociq”, drugi — Zjawisko
socjalistycznego wspdlzawodnictwa w powiesci-kronice Walentina Katajewa ,,Czasie, naprzod!”,
trzeci — ,Teoria zycia” w twérezosei Michaita Priszwina jako protest przeciwko eksploatacyi
przyrody; rozdzialu I Problem ekologii w literaturze i publicystyce rosyjskiej drugiej potowy XX
wieku, ktory rowniez sklada sie z trzech podrozdziatdow, pierwszego — Filozoficzno-przyrodniczy
, manifest” w prozie Wiktora Astafjewa, drugiego — Postep 1 tradycja w ,,Pozegnaniu z Matiorg”™
Walentina Rasputina jako kategorie moralno-filozoficzne, trzeciego — Publicystyka Wiktora
Astafjewa 1 Walentina Rasputina na temat przyrody; rozdziatu II1 Relacje miedzy cztowiekiem a
przyrodg w twoérczosci Siergieja Zalygina lat 9o. XX wieku i rozdzialu IV Gingca chiopska
Atlantyda w powie$ci Romana Sienczyna.

Zakonczenie pracy zawiera logiczne wnioski, podsumowanie analogii i réznic w podejsciu
pisarzy rosyjskich do zagadnien ekologicznych oraz zawiera konkluzje, ze tytulowy problem jest
nadal aktualny i stopniowo poglebia sie. Warto podkreéli¢, ze Autorka zarysowala w nim niejako

nowe obszary badawcze podajac na koncu tytuly kilku utworéw, ktére warto byloby spenetrowac w

kontekscie ekologicznych problemow.

Analizy i interpretacje

Autorka analizuje utwory rosyjskie XX wieku nie tylko tzw. sztandarowe, nalezace (jeszcze za
moich czaséw studenckich) do $cislego kanonu obowigzkowych lektur (np. ,Czasie, naprzod!”
Walentina Katajewa, Korzen zycia Michaila Priszwina, ,Pozegnanie z Matiorq” Walentina
Rasputina) oraz te, ktére weszly do polskiego obiegu literackiego nieco p6zniej (np. Krélowa Ryb
Wiktora Asfafjewa czy Powiesé ekologiczna Siergieja Zatygina), ale rowniez omawia powies¢ Strefa

zatopienia (2015) Romana Sienczyna — ,,nowego realisty”, co zastuguje na duze uznanie.



W stowie wprowadzajgcym do rozdzialu pierwszego po$wieconemu zagadnieniom ekologii w
literaturze rosyjskiej drugiej i trzeciej dekady XX stulecia Autorka omoéwila filozofie techniki i je]
fenomen, pokazala ogromny wplyw techniki i maszyn, nauki i cywilizacji przemystowej na
cztowieka XX wieku. Jak wielki i zgubny jest to wplyw wiemy doskonale juz z prognoz
futurologicznych Walerija Briusowa, ktérego profetyzm w zadziwiajacy sposob dal o sobie znaé w
kilku jego utworach, np. ineditach Bynm mawun lub Mamexc mawun. Szkoda tylko, ze Autorka
skoncentrowata sie¢ wylgcznie na mysli rosyjskiej i nie nawigzala chociazby w niklym stopniu do
krytycznych spostrzezen amerykanskiego filozofa — Neila Postmana — na temat technopolu USA,
ktore mozna odnies¢ per analogiem do socjalistycznego ,technopolu” Rosji Sowieckiej (zob.
Technopol. Triumf techniki nad kulturqg. Thum. A. Tanalska-Duleba. Warszawa 1995). Autorka
stusznie skoncentrowala sie na literaturze nalezacej do tzw. prozy produkcyjnej opiewajacej
rewolucje naukowo-techniczng 1 gloszacej niejako kult opozycji Nowy Czlowiek Sowiecki — $wiat
przyrody (tu i dalej slowo ,,przyroda” pisze mala literg z rozmystem). Rozdzial pierwszy podzielono
na trzy podrozdziaty. W podrozdziatach traktujacych o socjalistycznym budownictwie stojacym w
opozycjl do przyrody w utworze Leonida Leonowa Nad rzekg Socig (pierwszy) 1 zjawisku
socjalistycznej rywalizacji w utworze Walentina Katajewa Czasie, naprzod! (drugi) pokazano
koncepcje stosunku ,,nowego” czlowieka radzieckiego do przyrody, gdzie on — czlowiek czynu —
dazy do uprzemystowienia kraju. Autorka wybrata utwory najbardziej reprezentatywne dla ,,prozy
produkeyjnej”, by tym samym wyeksponowaé¢ zjawisko $wiadomej ingerencji czlowieka w
Srodowisko naturalne. W ostatnim podrozdziale o ,teorii zycia” (lub inaczej ,zyciomysli”
analogicznie do poje¢ ,zyciotworzenia” i ,mitotworzenia”) w tworczosci Michaita Priszwina,
protestujacego przeciwko eksploatacji przyrody, najwazniejsze miejsce zajmujq rozwazania
egzystencjalne i teleologiczne samego pisarza, ktorzy byt prekursorem w zakresie ekologii. Autorka
podkreéla, ze Priszwin jako jeden z pierwszych propagowal w swojej tworczosci idee ekologiczne
skierowal uwage spoleczenistwa na degradacje $rodowiska naturalnego w Rosji, wyprzedzajac
naukowcoéw i politykéw. Poglady filozoficzne pisarza — zdaniem mgr Iwony Zdanowicz -—
uksztaltowala nie tylko my$l Nikolaja Fiodorowa i Wladimira Solowjowa, ale rowniez teoria
,noosfery” Wladimira Wiernadskiego.

Rozdzial drugi Autorka poéwiecila odzwierciedleniu probleméw ekologii w literaturze 1
publicystyce rosyjskiej drugiej polowy XX w., w ktérym przeanalizowata utwory literackie 1 teksty
publicystyczne Wiktora Astafjewa i Walentina Rasputina. Na rozdzial ten ztozyly si¢ rowniez trzy
podrozdzialy: pierwszy traktuje — o filozoficzno-przyrodniczym ,manitescie” w prozie Astafjewa,
drugi — o postepie i tradycji w Pozegnaniu z Matiorq Rasputina jako kategoriach moralno-
filozoficznych oraz trzeci — o przyrodniczej publicystyce Astafjewa i Rasputina. We wstepie do
rozdziatu drugiego Autorka podkreéla wazny problem w relacji czlowiek — przyroda, jaki powstat w

2-ej polowie ubieglego wieku, eksponujac szkodliwag ingerencje Homo Sapiens w srodowisko
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naturalne, co przybralo katastrofalne rozmiary i znalazlo swoje odzwierciedlenie w nastrojach
ekologicznej ,smuty” oraz pesymizmu w latach 60. i 70. Reprezentanci ,prozy wiejskiej”
eksponowali etyczny wymiar konfliktu natura — cywilizacja, solidaryzujac sie z Owczesnym ruchem
zielonych” 1 propagujac humanizm ekologiczny. W pierwszym podrozdziale Pan1 mgr Iwona
Zdanowicz precyzyjnie i umiejetnie przeprowadzila analize powiesci W. Astafjewa — Krélowa Ryb,
w ktorej dominuja problemy ekologiczne. Na uznanie zasluguje interpretacja doslownej 1
metaforycznej walki bohatera z Wielka Ryba. W drugim podrozdziale Autorka omawia
Swiatopoglad ekologiczny Walentina Rasputina na przykladzie jego opowiesci Pozegnanie z
Matiorq (ITpowarue ¢ Mamepoil, 1976), do ktorej nawigzuje w ostatnim rozdziale, interpretujac
powie$¢ Romana Sienczyna — Strefa zatopienia, ktéra stanowi swoiste pendant do opowiescl
Rasputina, na co zwraca uwage poréwnujac obie powieéci (zob. s. 237—240). Trzeci podrozdziat
poéwiecono publicystyce ekologicznej Astafjewa i Rasputina ze szczegdlnym uwzglednieniem
kwestii myslistwa. Komentujac poglady Astafjewa na zabijanie dzikich zwierzat podkresla, ze
polowanie stanowi dlan wyzsza konieczno$é¢, jesli chodzi o tryb zycia mieszkancow tajgi, zas
klusownictwo — nikczemna ,grabiez”. Fragment dotyczacy publicystyki Rasputina jest w moim
odczuciu znacznie ciekawszy poznawczo zaréwno pod wzgledem gatunkowej wartos$ci esejow
po$wieconych jezioru Bajkal, jak i z uwagi na inspirujace spostrzezenia ekozoficzne samego
Rasputina na temat zniszczonego ekosystemu ,,blekitnego oka Syberii”.

W rozdziale trzecim Autorka skierowala swoje argusowe oko badacza w strone problemu:
czlowiek w relacji do przyrody wedlug Siergieja Zalygina — ekologicznego pisarza 1 aktywisty.
Autorka wykazuje doskonala znajomo$¢ jego tworczosci literackiej (np. Powiesci ekologicznej), a
przede wszystkim szkicéw i artykulow zawierajacych imponujaca wiedze ekologiczng 1 ekoetyczna.
Synteza etyki z naukami przyrodniczymi stanowia dla Zalygina sine qua non (prze)trwania
ludzkoéci na strazy ekologicznego paktu, jakim jest ,rozumny sojusz z przyroda . Poglady
proekologiczne Zalygina — jak trafnie podkres$la P. mgr Iwona Zdanowicz — stanowig w pewnym
sensie kontynuacje idei gloszonych przez reprezentantéw rosyjskiego kosmizmu. Zalygin w
publicystyce nie stronil nawet od polityki ekologicznej, tj. roli panistwa w zakresie ksztalttowania
stosunku cztowiek — przyroda (np. Panstwo i ekologia).

Wedlug mnie najcenniejszym poznawczo jest ostatni rozdzial Gingca chtopska Atlantyda w
powiesci Romana Sienczyna ,Strefa zatopienia”. Ten rozdzial oceniam wyjatkowo wysoko,
poniewaz Autorka dowodzi, ze problemy podjete przez Rasputina w Pozegnaniu z Matiorq s3
nadal aktualne oraz potrafi zdystansowaé sie do powieéci napisanej zaledwie trzy lata temu 1
zaprezentowaé jej analize w kontekScie twoérczosci ,,nowego realisty”, ktéry dopiero niedawno
doczekal sie w Polsce swojego badacza, o czym Autorka najwyrazniej nie wiedziala. Mam na mysli
Katarzyne Jastrzebska, o czym jest mowa dalej. Zastanawiam sie, czy mozna dotrze¢ do zrodet

watku zatopionej wsi u Rasputina i Sienczyna. Czy précz wymiaru ekologicznego 6w watek ma
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jeszcze jakie$ drugie dno (metaforyczne, semiotyczne, mitologiczne, kulturowe)? Czy mozna go w
jakis sposob zuniwersalizowa¢, uogolni¢ i nada¢ mu dodatkowy sens? A co z legendarnym grodem
Kitiez pod wodami Swiettojara, ktore byto dla ,,srebrnego wieku” narodowym transmitem? Czy ma
on swojg kontynuacje w powojennej 1 wspotczesnej literaturze rosyjskiej? To tylko pewna sugestia
pod rozwage 1 proba podsuniecia kolejnego (nowego?) tropu badawczego... Interesujacym
dopeinieniem rozdzialu jest obszerna szczegdOlowa tablica prezentujaca spis najwiekszych
sztucznych zbiornikbw wodnych utworzonych w Rosji z omdwieniem ich pozytywnego i

negatywnego wplywu na sSrodowisko naturalne.

Formalna strony rozprawy

Dysertacja ma posta¢ oprawlonego wydruku komputerowego, liczacego 293 strony. Tekst
gtowny 1 przypisy sporzadzono czcionka Times New Roman o zréznicowanych rozmiarach: 12 1 10
pkt. Praca zostala napisana w jezyku rosyjskim i nalezy podkresli¢, ze staranna i poprawng
ruszezyzng. Styl pracy nie budzi zastrzezen, jest klarowny i rzeczowy. Narracja jest wywazona,
logiczna 1 generalnie poprawna pod wzgledem stylistycznym. Stwierdzam, ze praca zostala

przygotowana niezwykle poprawnie pod wzgledem edytorskim. Nie sposéb zarzuci¢ Autorce braku

starannosci.

Charakterystyka doboru 1 wykorzystania zrodel

Bibliografia, liczaca ok. 460 pozycji, zasadnie zostala podzielona na kilka kategorii: I-II. Dziela
literackie 1 prace krytyczno-literackie pisarzy, z wyodrebnionym podzialem na Zrédta rosyjskie w
wersjl papierowej i elektronicznej; I1I-1V. Opracowania naukowe 1 materiaty krytyczne w jezyku
rosyjskim, z wyodrebnionym podzialem na materialy badawcze w wersji papierowej 1
elektronicznej; V. Opracowania naukowe 1 materiaty krytyczne w jezyku polskim 1 angielskim;
VI. Opracowania naukowe 1 materiaty krytyczne w jezyku polskim w wersji elektronicznej
Opracowania ogoélne, materiaty krytyczne w jezyku rosyjskim; VII. Autoreferaty w jezyku
rosyjskim; VIII. Dysertacje; 1X. Stowniki 1 encyklopedie; X. Dokumenty; XI. Inne zrodia
internetowe. Procz tego w bogatej bibliografii wyodrebnia Autorka, jak na uczciwego badacza
przystato, osiem wilasnych artykulow, ktore zostaly wykorzystane w pracy. Taki podzial wprowadza
lad 1 porzadek oraz utatwia korzystanie z tych zasobow.

Nalezy zauwazy¢, ze P. mgr Iwona Zdanowicz korzystala gléwnie, co zrozumiale, z zasobow
rosyjskich, z rosyjskojezycznych zrodet oraz prac krytycznych, przydatnych w pracy nad podjetym
tematem. Nieco dziwi mnie jednak, ze Autorka nie siegnela do prac Franciszka Apanowicza o
tworczosci M. Priszwina, np. Zagadnienia poetyki ,powiesci-bajki” Michata Priszwina. Wroclaw
— Warszawa — Krakow — Gdansk — £6dz 1988); Z problematyki filozoficznej twoérczosci Michala

Priszwina lat 1918-1941. ,Zeszyty Naukowe Wydzialu Humanistycznego. Filologia Rosyjska.
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Uniwersytet Gdanski” 1975, nr 5); Wyjgtek w powszechnie obowiqgzujgcej regule. Préba
interpretacji semantycznej ,Korzenia zycia” Michata Priszwina. W: Analizy 1 interpretacje.
Skrypt do Cwiczen ze wstepu do literaturoznawstwa 1 historii literatury rosyjskiej. Red. J.
Salajczyk. Gdansk 1989. M6j niedosyt budzi zwltaszcza brak waznego artykutu Cziowiek 1 przyroda
w prozie Michata Priszwina — szkic zagadnienia. ,Zeszyty Naukowe Wyzsze] Szkoty
Pedagogicznej w Bydgoszczy. Studia Filologiczne. Filologia Rosyjska” 1991, nr 13. Warto byloby
rowniez zajrze¢ do monografii Moniki Zielinskiej Obrzeza 1 dale. Motywy sylwiczne w prozie
rosyjskie; XX wieku, wydane] w 2010 roku w Warszawie. Sugeruje rowniez, by przygotowujac
ewentualne wydanie ksiazkowe pracy, uzupeinié¢ bibliografie o kilka innych cennych pozycji, ktore
wzbogaca te interesujaca rozprawe. Sa to mi.in.: Moc narrativum. Idee biologii we wspotczesnym
dyskursie humanistycznym — monografia wydana w 2008 roku w Katowicach, D. Wezowicz-
Ziotkowskiej, ktora poswieca duzo uwagi koncepcji noosfery Wiadimira Wiernadskiego (zob. s. 179
— 184), o ktorej to koncepcji Autorka na s. 17 —19, a przede wszystkim artykuly o twoérczosci
Romana Sienczyna, np. Proza Romana Sienczina oczami rosyjskiej krytyki. Ustalenia wstepne.
W: Od modernizmu do postmodernizmu. Literatura rosyjska XX-XXI wieku. Red. A. Skotnicka,
J. Swiezy. Krakéw 2014; ,,Hapod u max 6opemea 3a #cu3Hb, 3auem emy ama mocka cmepmuasn?”
— L Eamuvuueswvt” Pomarna Cenuuna. W: 25 lat polskiej rusycystyki w okresie transformacii,
idee/problemy/tematy. Red. P. Fast. Katowice 2015; , Rodzina Jottyszewow", czyli przektad
,rozchwierutany", ,Przeglad Rusycystyczny" 2016, nr 2 autorstwa Katarzyny Jastrzebskie;.

Kontynuujac badania nad literatura radziecka, ktoéra byla ,oredownikiem” walki z Przyrodg
warto siegna¢ do ksigzki ukrainskiego ekologa Wiadimira Borejki beasie namna npupoaooxpaHbt
(IT wydanie, Kijow 2003), ktéry na swéj warsztat wzigl teksty pisane w 1. 1920-1980 (zob. s. 75—
100). Pozycje te zaliczam do niezwykle przydatnych w interdyscyplinarnych badaniach literackich,
inspirowanych ekologia. Borejko — zoolog z wyksztalcenia, patrzy nieskazonym
literaturoznawstwem okiem ekologa na literature, co moze by¢ niezwykle dla nas ksztalcgce. W
moim przekonaniu, ksigzki Borejki pozwalaja ujrze¢ utwory literackie jednoczesnie w ich
ekologicznej, jak 1 prawdziwie przyrodniczej istocie, co dla filologa jest waznym narzedziem
werytikacji wnioskow.

Na zakonczenie kilka sléw o utworach wybranych przez Autorke do analizy. To sprawa, jak
wiadomo, nielatwa. Wyboér kanonu tekstow znanych, na co zdecydowala sie Pani mgr Iwona
Zdanowicz, ma swoje niezaprzeczalne atuty. Dzieki zaproponowanej metodzie badawcze]
polegajacej na weryfikowaniu (nie)ekologicznego $wiatopogladu dziela mozna dostrzec nowag
jako$¢ utwordéw szeroko juz omoédéwionych w literaturze krytycznej glownie z uwagi na ich walory
historyczno-literackie. Nawet gdybym chciala sklonié Autorke do siegniecia w dalszych badaniach
do rosyjskich dziel pisarzy mniej znanych lub przez nia pominietych, albo tych nalezacych

nierzadko do spuScizny twoércow, ktoérzy z r6znych powoddéw byli pomijani przez
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literaturoznawcdw, nie wiem, czy mialoby to jakikolwiek sens zwazywszy, ze wOwczas rozprawa
doktorska wydluzylaby sie znacznie, a nie o kwestie kwantytatywne tutaj 1dzie. Uwazam, ze mimo
pominietych w pracy wielu waznych nazwisk (np. Anatolija Kima, Andrieja Bitowa) Autorka
dokonata wlaéciwej selekeji materiatu i wybrala utwory najbardziej reprezentatywne, takie, ktore w
spektakularny sposob odzwierciedlaja poruszone ekologiczne dylematy. To jednak tylko sugestia
wyboru przyszlych obszaréw badawczych, ktéra zrodzila si¢ podczas lektury przeditozonej pracy,

ktorej warto$¢ oceniam wysoko.

Konkluzja

Podsumowujac stwierdzam, ze uznaje przediozong rozprawe za cenng poznawczo, poprawng
metodologicznie, spéjna i konsekwentng w stawianiu tez i ich uzasadnianiu. Rozprawa podejmuje
wazne i aktualne zagadnienia, stanowi przyklad wielkiego trudu i wysiltku, jaki Autorka wtozyta w
jej powstanie, prezentuje tworczo$¢ pisarzy rosyjskich w nowej ekologiczne; odstonie, uymuje jg z
nowej perspektywy. Dlatego z przekonaniem stwierdzam, ze rozprawa speinia wymogi ustawowe

stawiane dysertacjom doktorskim i tym samym wnosze o dopuszczenie jej do publicznej obrony.
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