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Tworczos¢ klasyka literatury biatoruskiej, Janka Bryla, byta dobrze znana w Polsce
za czasOw socjalizmu dzieki przekladom M. Raczkiewicz, E. Rojewskiej, J. Huszczy,
S. Janowicza, A. Sobieckiej, Cz. Sieniucha, jednakze juz wtedy wyraznie brakowalo
publikacji naukowych, jako ktérych nie mozna przeciez traktowaé krétkich wstepéw do
utwordéw pisarza i recenzji jego ksigzek. Po 1989 r. zainteresowanie polskich thumaczy
prozg Bryla slabnie, ale rozpoczyna si¢ analiza naukowa twoérczosci pisarza: w druku
ukazujg si¢ artykuly F. Nieuwaznego, N. Panasiuk, 1. Rudziewicz, H. Glogowskiej,
A. Sakowicz. Za najbardziej aktywna wspoiczesng badaczke tworczosci Janka Bryla w
Polsce nalezy uzna¢ Anne Alsztyniuk, ktéra opublikowala szereg artykuléw w takich
periodykach, jak ,,Acta Polono-Ruthenica”, ,,Acta Neophilologica”, ,,Bialorutenistyka
Bialostocka”, ,,Studia Wschodniostowianskie”, a obecnie wynosi na obrone rozprawe
doktorskg Problem autobiografizmu w twdrczosci Janki Bryla. Znaczace, ze rozprawa ta
zostala napisana w Biatymstoku, a nie w Warszawie czy Lublinie, poniewaz to wlasnie z
Bialostocczyzng Janke Bryla wigzaly silne wiezi: jego utwory i wywiady nie raz byly
publikowane w ,,Niwie” i ,,Termopilach”.

Jako obiekt badania Anna Alsztyniuk obrata problem autobiografizmu w

tworczosci Janka Bryla, ktory przeanalizowata w pierwszym rozdziale na materiale
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opowiesci Cipouut xneb, V cam’i, Hiocnia baiudyner, 3onax, ybauans: 30anréx, w drugim
rozdziale — na materiale powesci ITmywxi i 2nué30u1, W trzecim rozdziale — na materiale
miniatur lirycznych ze zbiorkow JKwvens coneunvix npomusy, Bimpasxc, Cénns i namayo,
Bsuspuse, Ilapacmax i in. Trzy rozdzialy poprzedza Wstep, rozprawe konczy Zakoriczenie,
a takze Streszczenie po polsku i po angielsku oraz Bibliografia, liczaca 243 pozycje.

We Wstepie, jezeli wierzy¢ Autorce rozprawy, “zarysowany zostal ogélny obraz
bialoruskiej literatury autobiograficznej z uwzglednieniem w nim pozycji i roli Janki
Bryla” (s. 153). W istocie, o biatoruskiej literaturze autobiograficznej dowiadujemy si¢ ze
Wstepu bardzo niewiele (zob. ss. 7-8), natomiast poznajemy inne wazne zagadnienia:
okresy twoérczosci Janka Bryla, zwigzki pisarza z Polskg, rozumienie terminu
autobiografizm w literaturoznawstwie polskim i biatoruskim, stan badan nad twérczosciag
Janka Bryla na Bialorusi i w Polsce. W polskim literaturoznawstwie problem
autobiografizmu w dziele artystycznym zostal opracowany znacznie szerzej niz w
bialoruskim, doktorantka przywoluje monografie R. Lubas-Bartoszynskiej, M.
Czerminskiej, J. Smulskiego, A. Cienskiego, E. Kasperskiego, ktore postuzyly jako
podstawy teoretyczne recenzowanej rozprawy. Naturalnie, tworczo$¢ J. Bryla w wiekszym
stopniu zostala opracowana w ojczyznie pisarza, o czym $wiadczg monografie i artykuly
S. Majchrowicza, U. Kalesnika, A. Adamowicza, S. Andrasiuka, W. Stralcowej,
W. Nikiforawej, T. Dasajewaj, I Zuka, H. Kislicynej, wymienione i krétko
scharakteryzowane we Wstepie. Dobre przygotowanie teoretyczne i znajomosé prac swoich
poprzednikow Anna Alsztyniuk prezentuje i w gléwnej czesci rozprawy, w ktérej powoluje
si¢ na badania polskich uczonych: H. Markiewicza, K. Wyki, J. Bartminskiego i in.,
bazujgc w toku analizy na tezach i wnioskach przywolanych wyzej bialoruskich krytykéw i
literaturoznawcdw (niestety, nie podejmujac z nimi dyskusji, co zalezy zapewne od
charakteru i doswiadczenia autorki rozprawy).

W pierwszym rozdziale zatytulowanym Dzieciristwo w twérczosci Janki Bryla:
sposob przedstawienia autorskiego ,ja” doktorantka analizuje wizerunek matki w
wybranych opowiesciach Janka Bryla, opis mieszkancéw tej samej wsi, nauczycieli, a
takze artystyczng kreacj¢ bohaterow, stusznie podkreslajac, ze “...utozsamianie bohateréw
utworéw J. Bryla z samym pisarzem byltoby bledem, poniewaz prezentujg oni nie tylko los
pisarza, ale i calego jego pokolenia, ktore, tak jak on, dorastalo w Zachodniej Bialorusi”.

(s.45).
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W drugim rozdziale (Powies¢ “Ptaki i gniazda”: specyficznosé systemu
obrazowania) kreacja bohaterow (a szczegélnie wizerunku matki, s. 77-78) analizowana
jest na materiale powiesci lirycznej IImywxi i zné3oer, jednak gléwnym tematem
badawczym jest tu Polska i postaci Niemcow (tym aspektom zostaly poswiecone osobne
podrozdzialy: Temat Polski i Postaci Niemcéw - czesci interesujace i bogate
merytorycznie, ale niezupelnie zgodne z podtytulem rozdzialu oraz zapowiedzia Autorki,
ze przedmiotem analizy jest tu specyficznosé systemu obrazowania w powiesci). I o ile
polskg tematyke w utworach J. Bryla, ze szczegélnym uwzglednieniem wplywu na jego
proze Bolestawa Prusa i Stefana Zerormskiego, wielokrotnie podejmowali poprzednicy
Anny Alsztyniuk, o tyle analiza porownawcza wizerunku Niemcow w powiesci ITmywuxi i
ené3owr J. Bryla i sztukach Leona Kruczkowskiego zostata podjeta w literaturoznawstwie
PO raz pierwszy.

W trzecim rozdziale zatytulowanym Poetyckie miniatury Janki Bryla: swoistosé
gatunkowo-tematyczna analizowane sg takie tematy i motywy miniatur lirycznych Bryla,
jak przyroda, dzieci (w pracy po raz kolejny), jezyk ojczysty, tworczos¢, przemijanie i
$mier¢. Jedng z najciekawszych czg$ci w tym rozdziale i w rozprawie doktorskiej w ogole
stanowi podrozdzial Jezyk ojczysty, w ktérym przedmiotem analizy sg refleksje dotyczace
tragicznego losu jezyka bialoruskiego, narodowy nihilizm Biatorusindéw i zagrozenie
rusyfikacja. Janko Bryl szczerze milowal literature rosyjska, przyjaznil sie z wieloma
rosyjskimi pisarzami, ale nie moégt zaakceptowaé rosyjskiego szowinizmu i pelnego
pogardy stosunku mieszkajacych na Bialorusi Rosjan, do jezyka zyjacego tu od pokolef
spoleczenstwa. “Sxoe ycé-Taki Tp30a Menp BsUTiKam3spkayHae HaxaGCTBa, Kab raBaphiilh
HaM, Oenapycam, IITO BBIByYSHHE Hallail poAHAM MOBBI ¥ HAIIBIX MIKOJAX MEPAINKaIKae
HalIbIM J3€lsIM BBIBYYallb MOBY pyckyro!” — cytuje Anna Alsztyniuk emocjonalny osad
Bryla za zbiorku Beuaposae (s. 121).

W Zakonczeniu oraz Streszczeniu autorka podsumowuje wynki badania
autobiografizmu w tworczosci Janka Bryla, w szczegélnosci stusznie podkresla, ze
“...autobiografizm analizowanych utworéw dotyczy elementéw $wiata przedstawionego,
warstwy zdarzeniowej, a takze sfery wewnetrznej — bardzo cennych dla wielkiego pisarza
uczué, doznan, mysli i emocji bohatera” (s. 157).

Bibliografia rozprawy doktorskiej obejmuje wszystkie wazniejsze publikacje,

poswigcone twoérczosci Janka Bryla (w tym 15 artykutéw samej Anny Alsztyniuk) oraz
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polskie, biatoruskie, rosyjskie i francuskie teoretyczne prace literaturoznawcze, z ktérych
autorka korzystala w toku przeprowadzonych badan.

Praca Anny Alsztyniuk zostala napisana starannie, z solidng argumentacja, z
zauwazalnym zaangazowaniem emocjonalnym autorki oraz zamilowaniem tworczosci
Janka Bryla oraz literatury biatoruskiej w ogéle. Warto podkreslié poprawny jezyk
biatoruski rozprawy, w ktorej tylko sporadycznie wystepuja bledy, a nawet zwyczajne
literowki.

Uwagi recenzenta dotycza nie tych rozdzialéw i wnioskow, ktére znalazly si¢ w
rozprawie doktorskiej Problem autobiografizmu w twérczosci Janki Bryla, a, jak
paradoksalnie to by nie zabrzmialo, tych partii, ktérych w niej nie ma.

Oczywiscie, bardzo trudno jest w ramach jednego badania, przeanalizowaé watki
autobiograficzne we wszystkich utworach Janka Bryla — pisarza, ktéry przezyt bardzo
dlugie zycie (1917-2006) i byt swiadkiem waznych wydarzen z historii Bialorusi XX
wieku: wybuchu drugiej wojny §wiatowej, zjednoczenia Biatorusi, okupacji faszystowskiej
i represji stalinowskich, odwilzy Chruszczowa, czaséw zastoju Brezniewa, odbudowy za
Gorbaczowa i niezaleznosci za PLukaszenki. Anna Alsztyniuk shusznie podkresla, ze
,,..Nasza uwage w rozprawie poswiecamy analizie tych utworéw, w ktdérych najpelniej
wyraza si¢ proces ksztaltowania bohatera autobiograficznego™ (s. 152-153).

Zatem dlaczego w rozprawie doktorskiej nie sg analizowane wczesne autobiograf-
ficzne opowiadania J. Bryla (Cénna “03a0wt”, Ilpocma i acna, Pa36y0s3i mane 3aympa
pana!, Tpa6a naexayw), dlaczego w analizie nie zostata uwzgledniona opowies¢ Mywmyx i
nanka (1990), ktora przez krytykéw uwazana jest za najbardziej jaskrawy przyklad utworu
autobiograficznego sposrod wszystkich wielkich dziet J. Bryla (W. Nikiforawa), w ktérym
narodowy pisarz Bialorusi wreszcie ujwania tragedie wiasnej rodziny i rozlicza si¢ ze
stalinizmem, czego nie mégt zrobi¢ za czaséw cenzury radzieckiej? Ta opowies¢ zostata
jedynie w rozprawie wspomniana jako przyklad rozmycia ram gatunkowych (s. 6).

Oczywiscie, wspomnienia z dziecifistwa, wizerunek matki i nauczycieli to bardzo
wazne komponenty autobiograficzne, ale dlaczego w rozprawie nie ma podrozdziatu o
miltosci i erotyce w twdrczosci J. Bryla, a takze o zawartych w niej politycznych i
religijnych pogladach pisarza? Anna Alsztyniuk szczegdlowo opisuje realia
zachodniobiatoruskie w tworczosei J. Bryla i jego stosunek do faszyzmu, ale na te aspekty
zwracali uwage wszyscy wezesniejsi badacze tworczosci pisarza, natomiast o stosunku do

komunizmu pisarza, ktéry pochodzil z Zachodniej Biatorusi, stuzyt w wojsku polskim, byt
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w niewoli niemieckiej (za wszystko to mogl trafi¢ do stalinowskich lagréw) zaden z
badaczy twoérczosci Bryka jak dotad nie napisat. Tak samo, jak nie napisal o stosunku
pisarza narodowego Bialorusi, laureata nagrod panstwowych ZSRR i BSRR do
pieriestrojki Gorbaczowa, do zycia w niepodleglej Bialorusi pod wladza prezydenta
Lukaszenki, gdy Janka Bryl byl zmuszony do wydwania swoich ksigzek na wlasny koszt, a
jego wystgpienia na zjezdzie Zwiazku Pisarzy Bialorusi nie chciata opublikowaé zadna
gazeta (w koncu tekst wystgpienia ukazal sie drukiem w bialowieskim czasopi$mie
“Topmaniner”). Ilez informacji dla badacza literatury kryje si¢ za lakonicznym zapisem
Bryla, opublikowanym w zbiorku Beuaposae: “Kuixky BeLiay 3a cBae rpomisl. I mpsIOEITKY
HisKara, i § noyT Kpbixy 3ames. JIbl 3aT0€ X Halasycs YcMak, i cekcy ycskara Harapamsiy
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ma cxo4y!” Na marginesie, Anna Alsztyniuk, cytuje powyzsze stowa Bryla w swojej pracy
(s. 135), ale nie opatruje ich zadnym komentarzem.

Mozliwe, ze nieobecno$¢ w rozprawie doktorskiej zaproponowych powyzej
podrozdzialéw i aspektéw nalezy thumaczy¢ nie brakiem talentu i profesjonalnego
przygotowania Anny Alsztyniuk, lecz po prostu skromnym do$wiadczeniem zyciowym
miodej biatostockiej badaczki. Dlatego tez uwagi recenzenta majg charakter zyczeniowy i
nie podwazajg wartosci naukowej rozprawy doktorskiej, a takze zawartych w niej sadow i
wnioskow.

Swojg recenzj¢ koncze stwierdzeniem, iz praca Problem autobiografizmu w
tworczosci Janki Bryla spelnia wymogi naukowe stawiane rozprawom doktorskim i
kwalifikuje Pani. mgr Anng¢ Alsztyniuk do dopuszczenia do dalszych etapéw przewodu
doktorskiego.

Prof. dr hab. Siergiej Kowalow
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